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Miten arvioida vaikuttavuutta
syrjdytymisen ehkcusemlssa‘?

Ulla Nord, Me-saatio 26112019



Tavoitella, tuottaa ja todentaa
vaikuttavuutta.



Lahtopiste.



Ima.

marra onge




Turhautuminen

Ulko-
puolisuus

Yksindisyys ¥

Turvaton

olo

Kokemus :

Tyottomyys

Turvaton

koti

Harrastus, talous
f Masentunut

Tekemisen

Tietojen ja
taitojen
puute

Paihteet B

*
*
“

Hammashuolto

Turvaton Lastensuojelu
arki

Neuvola

Koyhyys

Tyoévoiman
ulkopuolella

0-2

Ennen syntymaa

Koulu

Merkitysten puute

Tulevaisuuden
pelko

Tuen ja
palvelujen

valiin- Nakoalattomuus,
putoaminen turvattomuus

Kokemus,
tehottomuus

22

Tuki myohdssa
tai ei saatavilla

60000

Syrjassa

29



Minka luulet olevan paras tapa toimia?
Testaa se.

Lahtopiste. > Padamaadara.






Luo hypoteesi.




Tarve

Me-talon toiminta-
alueella on noin 1300
0-12-vuotiasta lasta,
joista noin
kolmanneksella on
kaksi tai useampi

peritty syrjdytymisriski.

Riskitekijoiden
kasaantuminen
lapsuudessa lisad
huomattavasti
todenndkdisyyttd
aikuisuuden huono-
osaisuudelle
sekd
koulutuksesta ja
ty6std syrjddn
jdadmiselle

Tietolahteet:
kohorttidata
aluedata

Vuonna 2025
lasten
perhetaustasta
johtuvat erot
eivdt nay

koulumenestyksessa.

Vuonna 2030
Mellunmden alueella
15-29 -vuotiaiden
koulutus- ja
tyéllisyysaste on
kadntynyt
positiiviseksi.

Seurantamittarit:
aluedata,
tyollisyystilastot,
hyvinvointitilasto.fi

Tavoitteet

Kasvatamme lasten
uskoa tulevaisuuteen
ja vahvistamme lasten
oppimismydnteisyyttd.

Vahvistamme lasten
kielellisten ja
ongelmanratkaisu-
taitojen kehitystad.

Vahvistamme lasten
itsetuntoa ja
sosiaalisia taitoja.

Toteutumisen seuranta:
kdyntikerrat,
ohjelmien suorittaminen,
osallistumisaktiivisuus,
vanhempien sitoutuminen

Toimenpiteet

[
Yhteison
jaseneksi liittyminen

o0
™
Vanhempien
sitoutuminen

N4

Kannustaminen
ja palkitseminen

©

Pedagogiset
ohjelmat

Mittareita:
kdyntikerrat,
ohjelmien suorittaminen,
osallistumisaktiivisuus,
vanhempien mukanaolo,
+ toimenpiteiden oletetut
vaikutukset /Me-kaava

Resurssit

Me-talon
tila

Me-talon
6 hengen tiimi

Me-saatidon tuki

Yhteistyo-
kumppanit
ja sponsorit

Me-talon kustannukset:
henkiléstoresurssi
Tila- ja toimintakulut
Hallinto- ja
kehittdmisresurssi
Kumppanuudet

Tulokset

Lasten koulussa
viihtyminen on
parantunut.

Oppilaiden
koulumenestys
on parantunut.

Lasten yksindisyys
on vdhentynyt.

Mittareita:
Aluedata, subjektiivisen
kokemuksen seuranta,
hyvinvointitilastot.fi,
Me-kaava

Vaikutukset

Lasten perhetaustasta
johtuvat erot
oppimisedellytyksissd ja
koulumenestyksessd
ovat kaventuneet.

0-12-vuotiaiden
todenndk®disyys
pddtyd aikuisena
koulutuksen ja
tyémarkkinoiden
ulkopuolelle
pienentynyt.

Syrjaytymisen
kustannukset ovat
laskeneet.

Mittareita:
Aluedataq,
hyvinvointitilastot.fi,
Me-kaava






Syrjaytymisen algoritmi?




Riski-

Syrjaytymisen

Toimenpiteiden

Syrjdytyneiden

tekijat todenndkoisyys kohdejoukko maddran muutos
0 % NE X hlo
1 % NE X hlo
2 % NE X hlo
>2 % NE X hlo




Top10 syrjaytymisriskit

Aikuisena syrjaan jaaneiden osuus ryhmasta.

Syrjaytymisriski koko — 6%

ikdluokassa

Lastensuojelun sijoitus 12- -
16 vuoden iassa 34%
Bl tolsen e tutkintoa 25

vuoden iassa 30%
Lastensuojelun sijoitus

ennen 6. ikavuotta 28%
ogon ey CaKKeSt 1418 o I 26%

vuoden iassa

Synnytti ennen 20. ikavuotta T 3%

Varhaisia kaytoshairisia 0 3%

Eiyhteishaussa D 0%

e sl %

toimeentulotuella

eshausea o I —

yhteishaussa 19%

Rikostuomio tai 5 riketts _ 18%




Alhainen koulutustaso ja huono-osaisuus periytyvat riskitekijoina

vanhemmilta lapsille.

Suomessa on arviolta noin 125,000-155,000*
0-12-vuotiasta lasta joille on periytynyt kaksi tai
useampi neljasta syrjdytymista ennakoivasta
riskitekijasta*:

*  Vanhemmilla ei toisen asteen tutkintoa

*  Vanhemmat pitkaaikaisella toimeentulotuella

* Vanhemmilla psykiatrinen diagnoosi

*  Vanhemmat eronneet tai toinen vanhempi kuollut
ennen 18-ikdvuotta.

Riskitekijéiden kasaantuminen lapsuudessa lisGa
huomattavasti todenndkoisyyttd nuoruuden ja
aikuisuuden huono-osaisuudelle.

* Lukuma@dra perustuen THL:n Kohortti97-tutkimukseen
** Todenndkdisyydet perustuen THL:n Kohortti87-tutkimukseen.

Vanhemmilta periytyvien riskitekijoiden vaikutus
Todenndkéinen osuus kaikista samana vuonna syntyneistd suomalaisista**

I 17 %
15-vuotiaana yhteishaussa keskiarvo < 7 0% 38% 1%
o

I 3%

15-vuotiaana ei hakenut yhteishaussa 14% 229%
29%
Rikostuomio tai véhintadn viisi rikettd 13%
-20-vuoti 19%
16-20-vuotiaana ] 259%
. Sl . I 1%
Ei peruskoulun jdlkeistd tutkintoa 23%,
- i 35%
25-vuotiaana o 46%
L . . I 7%
Pitk&kestoisella toimeentulotuella 15%
-vuoti 26%
25-vuotiaana c] 37%
@ Vanhemmilta 0 riskitekijaa Vanhemmilta 1 riskitekija
Vanhemmilta 2 riskitekijaa Vanhemmilta 3-4 riskitekijad

me.



Véahintdan kolme riskitekijaa omaavien
kohorttilaisten osuus kunnittain Kustannusryhma

(alle 10 kohorttilaisen kunnat sensuroitu)
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1-1409 = Tulee Limeen
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1500-4059 = Tehostemy tuki.
S000-249509 = Ertynen tukl,

25000-> = Vaatva erftyinen tuki




Pitkalla aikavalilla (+10v) haluamme ndhda muutoksen alueen
koulutus- ja tyollisyysindikaattoreissa.

Mellunmd&en nuorten koulutus- ja tyéllisyysaste on
ollut historiallisesti Helsinkid huomattavasti
alhaisempi. Kausaliteettia Me-talon toiminnan ja
indikaattorien valilld on hankala todentaa, mutta
seuraamme nditd kuitenkin aktiivisesti koko talon
olemassaolon ajan.

* Hyvinvointitilastot.fi

Alueelliset koulutus- ja tyéllisyysindikaattorit*

86,5 % 87,6 % 87,2 % 87,5 %
83,4% 83,7 %
81,8 % ’ 81,8 %
2. asteen koulutuksessa i i
olevat 16-18-vuotiaat
2014 2015 2016 2017
80,4 % 80,6 % 80,5 % 80,9 %
66,4 % 65,8 % 65,1% 64,9 %
Tutkinnon suorittaneet
20-29-vuotiaat
2013 2014 2015 2016
253 9% 26,5 % 28,0 % 28,1%
L+ 7 % 15,7 % 17,6 % 17,2 %
Toimeentulotukea
saavat 15-29-vuotiaat
2013 2014 2015 2016
Mellunkyl&@n peruspiiri Helsinki

me.



Vaativaa muttei mahdotonta.



Vaaditaan rohkeutta, tiedolla johtamista
ja konkretiaq, jotta teot
muuttuvat tavoitelluiksi vaikutuksiksi.







